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Friedrich Magirius, Stadtprasident a. D.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Liebe Stadtratinnen und Stadtrate von einst und jetzt!

Auf diese Stunde habe ich mich sehr gefreut, weil ich denke, wir haben
alle miteinander, jeder auf seine und jede auf ihre Weise, viel zu danken
fur das, was damals geschah, was heute geschieht, was uns als die Ver-
treter der Blrgerschaft unserer Stadt zusammengefihrt hat.

Mir lage es jetzt nahe, sehr viele namentlich zu benennen und mich bei
denen zu bedanken, die hier im Buro fur Ratsangelegenheiten die Arbeit
gemacht haben, bei denen, die damals in leitender Funktion — damals
hieRen sie noch nicht Blrgermeister, sondern Dezernenten — tétig gewe-
sen sind. Ich habe auch an viele gedacht — das mochte ich in allem Ernst
sagen —, die uns auf dem Weg vorangegangen sind und nicht mehr unter
uns sind. Einen Namen moéchte ich stellvertretend nennen. Wir waren drei
im Prasidium. Meine Stellvertreterin Elfriede Queitsch ist schon vor langer
Zeit gestorben. Wir freuen uns aber, dass ihr Mann heute hier unter uns
ist. Mit Prof. Dieter Michel sind wir weiter gemeinsam unterwegs.

Die Vorgeschichte brauche ich nicht lange zu erzéhlen. Ich habe ohnehin
Mihe, meine Zeit einzuhalten. Die Aufgaben, die mir hier zugewachsen
sind, habe ich mir nicht gesucht. Ich bin in der Landeskirche der Einzige
gewesen, der neben seinem Dienst in der Superintendentur auch noch
Verantwortung in der Stadt tbernahm, gewachsen aus dem Runden
Tisch, wie er damals moderiert worden ist. Es kam die Idee: So ahnlich
misste es weitergehen, mach’ doch mit! Und ich habe mich, weil ich es
bis heute nicht gelernt habe, Nein zu sagen, bereit erklart, als parteiloser
Kandidat auf Liste 25 zu kandidieren.

Vier Jahre lang habe ich diese Aufgabe neben dem Dienst in der Kirche
erfullt. Auch denen, die damals fur mich die Arbeit in der Kirche fortgesetzt



haben, mdchte ich danken. Manchmal war nicht klar, an wen die Post ge-
richtet war, an die Superintendentur oder ans Rathaus. Stadtprasident und
Superintendent wurden oft verwechselt.

Uns ist damals ein sehr groRes Vertrauen entgegengebracht worden, und
wir haben versucht, dieses Vertrauen nicht zu enttduschen. Wir haben
Verantwortung ibernommen, weil wir nicht vergessen wollten, woher wir
kommen. Es ist gut, dass es sich in Leipzig im Laufe der Jahrzehnte ein-
geblrgert hat, dass wir bestimmte Tage haben, an denen wir innehalten.
Erst vor kurzem sind wir am 8. Mai wieder Uber den Ostfriedhof gegangen,
um derer zu gedenken, die in den Zeiten des Krieges auch als Menschen
aus dem Ausland hier in Leipzig umgekommen sind. Wir treffen uns am 9.
November an der Gedenkstétte mit den leeren Stiihlen, wo einst die Syn-
agoge stand, um an den Holocaust und auch an die Hunderte und Tau-
sende von Menschen, die aus Leipzig den Weg in die KZs und in den Tod
gegangen sind, zu erinnern. Wir treffen uns regelmafig am 27. Januar in
Abtnaundorf, um an den Tag der Befreiung des Lagers Auschwitz zu den-
ken. Und — der grofR3e Sprung — am 9. Oktober feiern wir das Gelingen der
Friedlichen Revolution, die Uberwindung der alten Machtsysteme der
DDR und den Aufbruch zur Demokratie. Sehr bescheiden ist der kleine
Kreis, der an den 17. Juni 1953 erinnert, an den Aufstand gegen den Sta-
linismus, der damals blutig niedergeschlagen wurde.

Lasst uns, liebe Freunde gleich welcher Generation, diese Daten festhal-
ten, stellvertretend auch fur die, die das vergessen kénnen oder verges-

sen wollen. Diese Tage bleiben fir Leipzig von ganz groRer Wichtigkeit,

weil von ihnen die Freiheit ausgegangen ist, von der wir leben.

Uber die Arbeit, die wir in den vier Jahren der Tatigkeit von 1990 bis 1994
geleistet haben, kdnnte man viel, viel erzahlen. Ich kann nur versuchen
anzudeuten, was uns getragen hat. Mir ist besonders in Erinnerung, wie
damals in einem Schwung der Begeisterung auch die Bevolkerung zu uns



stand. Das, was uns hier in diesem Haus beschéttigt hat, interessierte
drauf3en.

Es war gar nicht einfach, zunéchst die Arbeitsgrundlagen zu schaffen, das
Zusammenspiel in den Fachausschissen und im Hauptausschuss, den es
damals gab. Darum mdochte ich danken fir die Kooperation, fur die vielen
Entscheidungen, die wir damals fraktionsiibergreifend in ganz wichtigen
Fragen getroffen haben, weil es so wichtig war, den Neubeginn zu schaf-
fen.

Dank fur die Unterstitzung der Partnerstadte Hannover und Frankfurt. Sie
haben in den ersten Tagen und Wochen nicht nur materielle Hilfe geleis-
tet, sondern auch Mitarbeiter geschickt, die uns sehr geholfen haben, uns
einzuarbeiten, und sie haben viele Mitarbeiter dieses Hauses auch in ihre
Stadte eingeladen, damit diese dort erste Schritte in die neue Verwaltung
eindben.

Fur diese Zeit genannt werden muss die Neue Messe, die wir in einer Zeit
geschaffen haben, in der glicklicherweise noch nicht alle ausfiihrlichen
Bestimmungen der Bundesrepublik so galten, dass wir hatten lange War-
tezeiten und Prifungen bestehen miissen. Sie war einfach fertig, und wir
konnten sie miteinander dankbar einweihen.

44.000 Antrage auf Ruckibertragung waren zu bearbeiten. Bis zu zehn
verschiedene Parten meldeten sich zu ein und demselben Grundstiick,
das sie wieder haben wollten. Ich denke an eine Verhandlung, die wir Gber
Grundstticke in Griinau gefuhrt haben. Dort waren langst Neubaublécke
gebaut worden, aber plétzlich sagte jemand: Das ist mein Grundstiick!
Wie sollte hier eine Lésung aussehen?

Fur mich war beeindruckend, wie damals ein helles Haus in der langen
Hauserzeile erneuert war und glanzte, wahrend die anderen noch in Dun-
kel gehdllt blieben. Und dann kam plétzlich die Wende, eine ganze Hau-



serzeile verbesserte sich langsam, und jetzt steht nur noch das eine oder
andere verfallene Haus in der Reihe.

Da gab es die groRRartigen Fassaden, die inshesondere im Waldstral3en-
viertel erneuert und beispielhaft restauriert wurden von Leuten, die das
notige Geld dazu hatten. Und es gibt auch das Gegenbeispiel, wo sich
Finanzleute hier ihr Eigentum offenbar fiir alle Zeiten gesichert haben. Fur
sie war die Hauptsache, den Grund erworben zu haben, ohne tatig zu
werden. Das Astoria und die Ruine am Burgplatz lassen gruf3en!

Besonders erinnern mdchte ich daran, dass Leipziger Birger im Rathaus
wieder willkommen waren. Da stand nicht mehr die Bude am Eingang, an
der man seinen Ausweis zeigen musste und beim Herausgehen einen
Stempel erhielt, um das Rathaus wieder verlassen zu kénnen. Nein, die
Vorschlage sollten gehoért und bearbeitet werden. Der Petitionsausschuss
nahm seine Arbeit auf. Besonders schon war, dass sich das Rathaus ein-
mal im Jahr zum grof3en Festsaal verwandelte. Auf allen Ebenen wurde
getanzt und gefeiert.

Doch die Auswanderung vieler Fachkréfte in die westlichen Bundeslander
hielt an. Ich selbst habe jungen Leuten empfohlen: Wenn ihr eine beson-
dere Ausbildung haben wollt, geht! Aber kommt, wenn die Ausbildung
beendet ist, wieder zurtick! Die Gegenbewegung von Menschen, die zu
uns gezogen sind, war ebenso erfreulich. Familien sind hier sesshaft ge-
worden, die urspriinglich woanders wohnten. Aber sie konnten leider nicht
ausgleichen, was unsere Stadt damals an Verlusten erlitten hat.

Doch ich bin Realist genug. Nach all dem Schénen, was ich noch stun-
denlang erzéhlen kénnte, halte ich fest: Eine Wahlbeteiligung von 70,4
Prozent wird es nicht wieder geben. Und es ist sogar eine spannende
Frage, ob bei der nachsten Wahl die 41,4 Prozent von 2009 gehalten
werden konnen. Es liel3en sich dafur auch gentugend Griinde angeben.



Einen will ich ganz personlich nennen: Als wir aus Ost und West zusam-
menkamen, habe ich mich nicht Gber den goldenen Westen gefreut, son-
dern ich habe mich gewundert, wie unbeliebt in den alten Bundeslandern
die Demokratie letztlich ist. Das war fir viele etwas Selbstverstéandliches.
Da geht man mal hin und beteiligt sich, aber dann geht es weiter.

Wir haben uns darum bemiuht, dass die Demokratie hier endlich Ful’ fasst,
dass hier endlich demokratische Gestaltung Platz gewinnt. Ich hatte mir
gewlnscht, dass wir mitarbeiten kdnnen an der damals von den Vatern
des Grundgesetzes versprochenen gemeinsamen Verfassung, die uns fur
den Augenblick zugesagt war, da wir wieder in einem Lande leben kon-
nen. Das sind nur Beispiele, die ich hier nenne. Ich vermute aber, dass
hier Chancen des Anfangs verpasst worden sind.

Oder ich denke an die Parteienlandschaft, die auch einfach tilbernommen
worden ist. Ich wundere mich nicht, dass in den grol3en Parteien heute
nunmehr noch einmal weniger Mitglieder sind als damals. Oder ich denke
an die Arbeit der Stadtbezirksbeirate, wo die Uberschaubarkeit der Prob-
leme ganz besonders deutlich wird. Wieder sind sie entsprechend dem
Proporz der Parteien zusammengesetzt und nicht von den Blrgern direkt
gewahlt. Merkt ihr nicht, dass da wirklich ein Stiick Entfremdung, Entfer-
nung der Birger gegentber denen entsteht, die hier die Verantwortung
tragen?

Beim Abgang unseres Bundesprasidenten habe ich daran gedacht, dass
er eigentlich ein groRes Ziel hatte. Wir, die Blirger des Landes, sollten den
Bundesprasidenten wéhlen und nicht eine Wahlversammlung, bei der
heute schon das Ergebnis der Wahl des néchsten Bundespréasidenten
feststeht, weil die Mehrheiten feststehen. Ich denke, das sind die Dinge,
an denen wir dranbleiben missen und die ich als Alter auch gegentber
der jungen Generation anmahnen mdchte.



Es sind nur noch ein paar Dinge, die mir sehr wichtig sind und die ich an-
mahnen mochte. Es wird so viel davon geredet, dass die Bildung das al-
lerhdchste Ziel sei und dass Jugend und Kinder die Einzigen seien, die
die Ressource fir die Zukunft bilden. Aber wenn man naher hinschaut,
stellt man fest, dass Ihr, liebe Stadtratinnen und Stadtrate von heute, das
Geld ausgleichen musstet, das aus Dresden nicht gekommen ist, damit
die offene Jugendarbeit weitergefiihrt werden kann. Das wird mit den Kin-
dergarten so weitergehen. Es wird an vielen Stellen gespart. Jetzt sind
wieder die Vater dran, die keine Verglnstigung dafir bekommen, wenn
sie eine zeit lang ihre Kinder selbst betreuen. Das sind, denke ich, Fragen
der Glaubwaurdigkeit.

Daher bin ich sehr froh, dass es uns und einigen Vertretern der Parteien
moglich war, immer den Kontakt zu den jungen Leuten zu halten. Fir mich
sind die 20 Jahre Runder Tisch fir die Jugend eine gute Schule gewesen.
Da haben seit 1994 immer mal Vertreter der einzelnen Fraktionen hinein-
geschaut. Ridiger Ulrich als stellvertretender Vorsitzender des Jugendhil-
feausschusses und ich haben das all die Jahre durchgehalten. Wir wis-
sen, wie es denen geht, die aus den Mittelschulen, Hauptschulen, Forder-
schulen kommen und um ihre Zukunft bangen. Sie brauchen ein Stlick
Gemeinschaft.

Oder ich denke an den Stadtschulerrat, den wir miteinander aufgebaut
haben, um Demokratie zu lernen. Wichtig ist, dass das Wissen um das
Wie an die nachste Generation weitergegeben wird. Ich habe hier gestan-
den, um zu den Vertretern des Stadtschilerrates zu sprechen. Liebe
Freunde in den Fachausschiissen, hort sie euch an! Es war damals Ub-
lich, dass im Fachausschuss Elternrat und Schulerrat wirklich gehort wur-
den, damit der Kontakt zu den Blrgern und insbesondere zu den jungen
Leuten nicht abreif3t.

Oder ein anderes Thema: Vielfalt tut gut. Ich bin im Begleitausschuss des
lokalen Aktionsplanes und weil3, was da auf Sie, die heutigen Ratsmitglie-
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der, noch zukommen wird. Es ist einfach schwierig, zu erkennen, wie wir
die integrieren und in unsere Blrgerschaft aufnehmen kénnen, die von
auswarts kommen und sich hier einleben und denen es schwer fallt, weil
sie anders sprechen, anders denken, anders glauben, wobei wir sie flr
unser Zusammenleben doch brauchen.

Ich weild von meiner Arbeit in der Judisch-Christlichen Arbeitsgemein-
schaft, wie mihevoll es ist, die immer noch bestehenden alten Vorurteile
gegen Juden auszuraumen. Wir sind dankbar fir das Ariowitsch-Haus und
fur all die Gruppen, die in dieser Richtung arbeiten. Aber es bleibt noch
viel zu tun und es ware eine grol3artige Sache, wenn in drei Jahren die
Woche der Bruderlichkeit hier in Leipzig eréffnet werden kénnte und sie
sich auch o6ffnete flr die Fragen der dritten Abrahamitischen Religion, des
Islam.

Besondere Hohepunkte moéchte ich nicht vergessen, weil sie uns, die wir
damals hier Verantwortung trugen, hoch erfreut haben, wie beispielsweise
die Besuche auslandischer Reprasentanten. Ich nenne nur die britische
und die schwedische Konigin. Ich denke an die Konsulate, die damals alle
Lander noch bei uns hier in Leipzig hatten.

Damit ist die Weiche gestellt fir die Offenheit, die wir brauchen. Wir dir-
fen nicht in unserem Klein-Klein, in den vielen, vielen Problemen vor Ort
stecken bleiben, sondern missen den Horizont weiten, weil die Probleme
gleich ganz anders aussehen, wenn ich mich selbst aufmache und in den
Nachbarlandern bin. Ich bin so glicklich, dass Leipzig so viele Partner-
stadte hat, nicht nur aus wirtschaftlichen und kulturellen Griinden, sondern
aus ganz einfachen menschlichen Griinden, weil da Briicken zwischen
den Familien gebaut werden. Manchmal — ich sage das so persénlich —
ware es vielleicht empfehlenswert, dass Sie, liebe Stadtratinnen und
Stadtrate, manche Vorlagen einmal beiseite legen und eine E-Mail an den
Stadtrat in Krakau, in Briinn oder in Lyon schreiben, um sich mit ihm aus-
zutauschen: Wie geht das bei euch, wie macht ihr das? Einfach deshalb,

8



damit diese Offenheit, diese Weite des Horizonts fiir uns als Stadtrate
erhalten bleibt. Das ist das beste Mittel gegen Gleichgtiltigkeit und Desin-
teresse.

Liebe Teilnehmer dieser Festveranstaltung, fir mich war es eine wunder-
bare Erfahrung, auch als der, der ich bin, mit meiner Geschichte, mitten
zwischen Ihnen zu sein. Ich habe es oft gesagt, wenn mich jemand fragte,
weshalb ich dort bin: Mein Interesse, mein Dazwischen-Sein hat mich da-
zu gerufen. Und obwohl ich immer versucht habe, ein Gleicher unter Glei-
chen zu sein, ist auch in meinem Dienst flr unsere Stadt manches deut-
lich geworden von der Grundhaltung, die ich habe ausklammern wollen.
Natdrlich liegt mir zuerst an der Verantwortung fur die, die uns gewahit
haben. Aber kénnen wir die anderen lbergehen, die sich bewusst oder
unbewusst der Stimme enthalten und fern stehen?

Und da sehe ich die gro3e Gefahr, von der ich zum Schluss doch noch
sprechen méchte: dass sich politisches Handeln abhebt und von den
drangenden Fragen entfernt, die in diesem Jahr die Menschen vor Ort
bewegen. Diese Fragen lassen sich nicht beiseite schieben, ausklam-
mern, klein reden. Wie soll es weitergehen? Wer kann helfen, etwas ge-
gen die Zukunftsangste zu tun?

Fur mich ist es ein erster hoffnungsvoller Schritt, dass endlich gewagt
wird, von den Grenzen des Wachstums zu reden, davon, zu verzichten,
sich einzuschranken, zu sparen. Wir alle miteinander haben seit langem
weit Uber unsere Verhéltnisse gelebt. Freilich bleibt es heute eine ganz
schwierige Aufgabe, die Balance zu finden: Wie viel von diesem Sparen
ist nutzlich und wie viel Wachstum brauchen wir auch weiterhin? Es geht
ja nicht nur um unsere lokalen Probleme, sondern um das, was uns im
grol3en globalen Zusammenhang umtreibt. Es riicken Themen in den Vor-
dergrund, die oft als nebenséachlich und eigentlich unwichtig erachtet wur-
den und die wir doch mehr oder weniger bereden und beraten sollten,
Fragen von Ethik und Religion.



Bei solchen Themen war zurzeit des Endes der DDR schon einmal pl6tz-
lich die Kirche gefragt. Ich will das absolut nicht vergleichen, aber die N6-
te, die heute Menschen bewegen, kdnnten uns ebenso herausfordern, uns
mit den Erfahrungen der Okumenischen Versammlung fiir Gerechtigkeit,
Frieden und Bewahrung der Schdpfung zu befassen.

Ich kann es wiederum nur in Stichworten andeuten. Die Verselbststandi-
gung der Finanzwirtschaft, die so méachtig ist, dass sie sogar der Politik
Uber ist, bedriickt und bewegt uns. An uns, an jedem Einzelnen von uns,
ist es, dabei zu helfen, dass die Schere zwischen Arm und Reich wenigs-
tens in unserem Bereich, in unserer Kommune nicht weiter auseinander-
klafft. Die Gewalt zwischen den Volkern nimmt kein Ende, sondern immer
neue Krisen und Kriege brechen aus. Auch in unserer Gesellschaft nimmt
die Gewalt Uberhand, sogar gegen die Polizei. An uns ist es, dem Grund-
satz treu zu bleiben: Keine Gewalt! Lasst euch nicht provozieren!

Und schlie3lich: Die Zerstérung der Umwelt wird mal3los. Wie wird dieser
Olfluss, diese Olquelle gestopft? Was machen wir mit den Uberresten der
Atomenergie? Wo kdnnen wir sie eigentlich sicher lagern? Wir kdnnen so
weiter machen wie bisher, aber wie bekommen wir die Uberreste weg? An
uns ist es, das Leben, das uns und unseren Kindern anvertraut ist, zu
schutzen und zu fordern. Da ist plotzlich das, was Jesus in der Bergpre-
digt gesagt hat, nicht realitatsfern, sondern hilfreich. Denn wir brauchen
eine Grundhaltung, die uns wieder eine Orientierung gibt.

Weg mit den festen Standpunkten, auf denen wir beharren! Nicht auf das
rechte Stehen kommt es an, sondern auf das richtige Gehen. Damals hiel3
es ,Unsere Hoffnung lernt gehen®. Das ist sicherlich nicht einfach und be-
quem. Verantwortliches Handeln gegen den Strom macht immer grol3e
Mihe. Und doch ist das die einzige Hilfe gegen die Lahmung, die sich
unter uns ausbreitet, die uns alle ergreift. Statt mutlos uns dem auszuset-
zen, sollten wir ausbrechen aus den festen Strukturen.

10



Die Erinnerung an den 9. Oktober tragt und bewegt uns. Im Herbst haben
wir noch gedacht: Werden wir bei dem Gedenken an den 9. Oktober ein
paar Tausend auf die Stral3e bringen? Werden es vielleicht 10.000 wer-
den, die da kommen? 100.000 Menschen sind es geworden! Wir sind das
Volk! Ja, sie waren auf dem Ring. Also kommen sie doch! Wenn es darauf
ankommt, sind viele da und versuchen Verantwortung zu tragen fir die
Freiheit, die wir gewonnen haben. Wenn tberhaupt ein Denkmal, dann,
meine ich, muss es auf diesem Ring sein. Vielleicht ist das schon das
Denkmal, dass viele, viele auch heute noch um den Ring ziehen und das
festhalten, was uns geschenkt worden ist: die Freiheit, die wir erhalten
wollen. — Danke dafr.

Ich gebe dem damaligen Oberbirgermeister das Wort und méchte hinzu-
fugen: Es hat nie wieder ein so grof3artiges Gespann gegeben, ein aus
drei Stadtverordneten und dem Oberburgermeister bestehendes Prasidi-
um. Der Oberblrgermeister hat immer gefragt: Kénnen wir das den Leip-
zigern schon zumuten? Warten wir noch ein bisschen! — Wir haben das
ausbalanciert, wie Schritt fr Schritt die neue Verwaltung und die neue
Gestaltung der Stadt eingefiihrt wurden. Dafluir auch heute an dieser Stelle
noch einmal vielen Dank, weil es nur so gut gegangen ist.
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Dr. Hinrich Lehmann-Grube, Oberburgermeister a. D.

Herr Oberbirgermeister, meine Damen und Herren Stadtverordneten und
Stadtrate!

Auch ich méchte mit einem Dank beginnen, einem Dank an Sie, meine
Damen und Herren Stadtrate — jetzt lasse ich die Stadtverordneten weg —,
und an Sie, Herr Oberbirgermeister, dass Sie den 20. Jahrestag der ers-
ten echten Kommunalwahl zum Anlass genommen haben, um an unseren
Neubeginn im Mai 1990 zu erinnern.

Beim Nachdenken tber den Anfang und die folgenden Jahre kommt mir
vieles in den Sinn. Aber ich will beim Erinnern nicht stehen bleiben. Inso-
fern folge ich gern dem guten Beispiel von Friedrich Magirius. Die Erinne-
rung sollte uns doch vor allem befahigen, mit dem Heute, mit den heutigen
Anforderungen besser fertig zu werden. Daher werde ich zum Schluss
auch einige Worte dariiber verlieren, wie sich der Anfang vor 20 Jahren
von der heutigen Lage und den Problemen, mit denen Sie zu tun haben,
unterscheidet.

Wie haben wir in jenem Mai 1990 angefangen? Die Bausubstanz des da-
maligen Leipzig war in einem jammervollen Zustand, weitgehend verfallen
oder gar zerstort. Es herrschte akute Wohnungsnot. Die 6ffentliche Infra-
struktur, also Stral3en, Wege, Platze, die Versorgung mit Wasser und E-
nergie, der 6ffentliche Personennahverkehr, waren jahrzehntelang auf
Verschleild betrieben worden und funktionierten nur noch mangelhaft. Das
Wasser der Kanale und Flisse war schmutzig, die Luft hat gestunken. Die
Stadt hatte 200.000 Einwohner weniger als in der Zeit vor dem Kriege —
Ubrigens eine Tatsache, die nach meinem Eindruck im 6ffentlichen Be-
wusstsein kaum wahrgenommen wurde, wohingegen eine Abwanderung
weit geringeren Ausmafles seit 1990 sehr lebhaft im 6ffentlichen Be-
wusstsein steht.
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Die Rolle, die einer Stadtverwaltung im zentralistischen Regierungssystem
der alten DDR eingeraumt war, gab ihr nur minimale Gestaltungsmaoglich-
keiten. Eine Stadtverwaltung war ein ¢rtliches Staatsorgan. Das war die
offizielle Bezeichnung. Von Selbstverwaltung war nicht die Rede.

Diese Situation &nderte sich im Mai 1990 grundsatzlich. Die Stadt, also
die Stadtverordnetenversammlung und die Verwaltung mit dem Oberbr-
germeister an der Spitze, erhielten neue, vielféltige Gestaltungsmdglich-
keiten und damit eine gewaltige Verantwortung. Aber konnten die Akteure
dieser neuen Aufgabendimension tberhaupt gerecht werden? Es geréat
heute leicht in Vergessenheit, dass mit dem Systemwechsel auch véllig
neue Rahmenbedingungen entstanden, die die Handelnden erst einmal
kennen lernen und beherrschen mussten.

Nehmen wir zum Beispiel das Rechtssystem: Das Eigentum an Grundsti-
cken war nicht mehr das, was es zu DDR-Zeiten war. Es wurde nach bun-
desrepublikanischem Recht neu definiert. Oder das Gerichtswesen: Ein
Bebauungsplan konnte ebenso wie jeder Verwaltungsakt vor Verwal-
tungsgerichten angefochten werden. Oder nehmen Sie die Finanzen der
Stadt: Sowohl ihre Quellen wie ihr Volumen blieben am Anfang génzlich
ungeklart. Und schlielZlich: Die Wirtschaft der Stadt — in Leipzig gepragt
durch grol3e Betriebe der Industrie — brach bald zu grof3en Teilen zusam-
men.

Auf diese wenigen Beispiele will ich mich beschranken. Unter diesen Um-
stdnden haben die Stadte und Gemeinden in der DDR, ab 3. Oktober
1990 in den so genannten neuen Landern der Bundesrepublik Deutsch-
land, eine groR3artige Aufbauleistung vollbracht.

Fur Leipzig will ich nur zwei Faktoren hervorheben, die den Aufbau be-
schleunigten und beginstigten. Das ist zum einen die gute, weitgehend
reibungslose Zusammenarbeit zwischen der Politik, also der Stadtverord-
netenversammlung, und der Verwaltung. Mit Freuden — darin sind wir uns
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einig, lieber Friedrich Magirius — und ein bisschen Wehmut erinnere ich
mich an die vertrauensvollen Erdrterungen mit dem damaligen Stadtprasi-
denten Friedrich Magirius und seinen Stellvertretern Elfriede Queitzsch
und Prof. Dieter Michel. Leider — ich betone: leider — sah die heue Sachsi-
sche Gemeindeordnung einen Stadtprasidenten nicht mehr vor.

Die zweite Besonderheit Leipzigs lag in der Art, wie die Fraktionen in der
Stadtverordnetenversammlung zusammenarbeiteten. Das Wesentliche
daran war: Das Wohl der Stadt sollte Mal3stab und Ziel aller Beratungen
und Entscheidungen sein. Das Wohl und der Erfolg der eigenen Partei
waren nicht unwichtig, aber demgegenuber nachrangig. Das Modell war
kein Harmonierezept und schon gar nicht ein Verfahren zur Uberdeckung
von Meinungsverschiedenheiten, wie heute manchmal falschlich behaup-
tet wird. Aber es widerstrebte und widerstrebt dem in Deutschland herr-
schenden Parteienverstandnis. Mein Eindruck ist, dass auch in Leipzig in
den vergangenen acht bis zehn Jahren vom Leipziger Modell nicht viel
Uibrig geblieben ist, auch wenn hier und da noch dariiber gesprochen wird.
Damals sind wir damit gut gefahren und haben viel bewegt.

Was haben wir bewegt? Im Norden der Stadt haben wir ein neues Messe-
gelande gebaut. Eine Wohnungsnot gibt es nicht mehr. Die Bausubstanz
ist weitgehend geheilt, strahlt vielfach im neuen Glanz der alten Griinder-
zeitquartiere. Leipzig hatte als erste Stadt in den neuen Landern einen
Flachennutzungsplan — wichtige Voraussetzung fir einen geordneten
Wiederaufbau. Die Innenstadt konnte in ihrer Substanz erneuert, aber in
ihrer pragenden Proportion und Struktur erhalten werden. Im Zentrum
steht ein neues Museum, noch unfertig in seiner stéadtebaulichen Entwick-
lung, weil die zugehdrige Randbebauung erst nach und nach entsteht. Mit
der Stadtmarketingkampagne ,Leipzig kommt* haben wir die Umwelt auf
das Wiedererstarken dieser alten und neuen Stadt aufmerksam gemacht.

Nicht alles ist gelungen. Ein Geschaftsfihrer der neu gegriindeten Leipzi-
ger Wohnungs- und Baugesellschaft, Trabalski mit Namen, hat der Stadt
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in einer Mischung von Céasarenwahn und Torheit eine Hypothek aufgebr-
det, an der wir heute noch zahlen. Und der Zusammenbruch grol3er Teile
unserer Wirtschatft ist trotz gro3er Bemuhungen aller Beteiligten und trotz
mancher Erfolge immer noch nicht ausgeglichen.

Nur einige Punkte aus dem langen Katalog der Ver&nderungen will ich
auffuhren, in Stichworten, weil ich nur Ihnen Bekanntes in Erinnerung zu
rufen brauche.

Ein City-Tunnel geht seiner Vollendung entgegen, wobei mir persdnlich
ratselhaft bleibt, warum das so langsam gehen und warum es so teuer
werden muss. Leipzig ist im Osten Deutschlands die Stadt der Medien,
noch lange nicht vergleichbar mit Miinchen oder Hamburg, aber stetig
wachsend. Die Bewerbung um Olympia, eine Initiative von Wolfgang Tie-
fensee, wurde von vielen Burgern nach dem endgdltigen Scheitern nur als
Enttduschung erlebt. Fir mich war es allein wegen des Erfolgs in der ers-
ten Runde ein bedeutender Teilerfolg fir die Stadt.

Porsche und BMW konnten mit grof3en Werken angesiedelt werden. Das
Bachfest und das a-capella-Festival von amarcord setzen unserem Musik-
leben neue Glanzlichter auf. In der Spinnereistral3e entsteht neue bilden-
de Kunst von Weltniveau. Erwahnen will ich noch die erfolgreiche Arbeit in
den Sanierungsgebieten, von Griinau Uber Plagwitz bis zur Eisenbahn-
stralRe. Schliel3lich: Am Augustusplatz wachst das Zentrum der Universitéat
mit einer Architektur, die schon heute Staunen und Bewunderung hervor-
ruft.

Wenn ich aus heutiger Sicht eine grobe Bilanz der Stadtpolitik ziehe und
wenn ich Fehler und Versaumnisse erkenne und berticksichtige, dann
finde ich, kbnnen Sie, die Stadtverordneten und Stadtrate, dann kdnnen
auch die Oberburgermeister, die Beigeordneten, die Amtsleiter und viele
andere ,Mittater” stolz und zufrieden sein. Zusammengefasst: Leipzig
steht gut da. Die Stadt hat Identitat und Eigenstandigkeit. Sie ist anzie-
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hend — man sagt auf Neudeutsch ,attraktiv‘ — und sie wachst. Das, meine
Damen und Herren, ist kein Blick auf die Vergangenheit, sondern ein Blick
auf die Gegenwart.

Warum erscheint es mir nétig, das so besonders hervorzuheben? Ein all-
zu intensiver Blick auf die Vergangenheit und ihre Ereignisse birgt die Ge-
fahr, dass dabei die Gegenwart und die nahe Zukunft mit falschen Malf3-
staben gemessen werden. Ich habe den Eindruck, dass gerade dies in
den letzten zwei, drei Jahren geschieht. Im Erinnern wird die Vergangen-
heit Gberhoht und glorifiziert, wenn sie mit der Gegenwart verglichen wird.
Die Gegenwart ist grau und voller Sorgen. Aber das war die Vergangen-
heit auch, als sie Gegenwart war.

Den Stadtratinnen und Stadtraten von heute stellen sich neue Probleme,
die sie sich nicht aussuchen kdnnen, genauso wenig wie wir Alten uns die
damaligen Probleme aussuchen konnten. Und die neuen Probleme sind
neuer, sind anderer Art. Die Zeiten haben sich geandert. Die Phase des
Wiederaufbaus und damit die Zeit der grof3en, eindrucksvollen Entschei-
dungen ist voriiber. Das wird nicht tberall erkannt. Sowohl eine veréffent-
lichte wie eine 6ffentliche Meinung messen die heutige Stadtpolitik mit den
Mafstaben von damals. Das halte ich flr ungerecht und unverniinftig. Fur
ganz schédlich wirde ich es halten, wenn Sie, die heutigen Stadtréte, und
Sie, Herr Oberbirgermeister, und die Beigeordneten sich von falschen
Erwartungen leiten lassen wirden, die aus Mal3staben der Vergangenheit
hergeleitet werden. Die heutigen MalRnahmen muissen Sie erkennen und
bewaéltigen. Das ist manchmal weniger glanzvoll und weniger aufsehener-
regend, aber nicht minder wichtig und oftmals schwieriger.

Dazu gehort die stetige Starkung der Wirtschaft, die Sie nicht, wie viele
irrigerweise meinen, machen kénnen, aber die Sie mit vielen kleinen
MaRnahmen fordern kdnnen. Dazu gehort Krisenbewaltigung wie im Falle
der Finanzabenteuer der Kommunalen Wasserwerke. Aus der Ferne hatte
ich den Eindruck, diese Krise habe den Stadtrat nicht politisch auseinan-
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dergerissen, wie man hatte erwarten kénnen, sondern hat die Fraktionen
und den Oberburgermeister enger zusammenriicken lassen. Das hat mich
sehr gefreut.

Dazu gehdrt der behutsame und pflegliche Umgang mit allen Institutionen
und allen Zweigen der Kultur, also dort, wo wir unsere wertvollsten Schat-
ze zu bewahren haben. Dazu gehdrt schlie3lich und nicht zuletzt eine so-
lide, effiziente, von Korruption saubere Verwaltung, die in ihren zahlrei-
chen Elementen vielseitiger und unterschiedlicher ist als die gré3ten In-
dustrieunternehmen, die ich kenne.

Begonnen habe ich mit Dank. SchlieRen will ich mit einer Bitte an Sie,
meine Damen und Herren des Stadtrats, an Sie, Herr Oberbilrgermeister,
und an die Beigeordneten: Bei allem Stolz auf die Vergangenheit und das
damals Geleistete — seien Sie heute beharrlich in Ihrer Arbeit an den heu-
tigen und kommenden Aufgaben und seien Sie selbstbewusst und zuver-
sichtlich, wenn Sie auf die nahe und ferne Zukunft Leipzigs blicken. In
zehn oder zwanzig Jahren kdnnen Sie dann mit Stolz auf das blicken, was
Sie geleistet haben.
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Dr. med. Michael Burgkhardt, Stadtrat

Diese Rede beginnt schon mit zwei methodischen Problemen: Redet man
frei oder liest man ab, und wie redet man wen zunéchst an?

Zum Ersten wére zu bemerken, dass der Gemeindevertreter sein Anliegen
wohl in freier Rede vorzubringen hat und nicht durch plattes Ablesen. An-
dererseits soll es aber mein Bemiuihen sein, sehr korrekt vorzutragen und
nichts zu vergessen, sodass ich mich doch auf das Vorlesen festlegen
muss.

Zum Zweiten: Dies ist ja keine formliche Versammlung, sodass ich also
auch von der Form abweichen kann und zuerst Sie, lieber Herr Magirius,
begriiRe, da ich mich Ihnen seit dem Herbst 1989 durch die gemeinsame
Arbeit im Petitionsausschuss und auch privat verbunden fihle. Dann be-
gruRBe ich Sie, sehr verehrter Herr Dr. Lehmann-Grube, und dann Sie,
sehr geehrter Herr Oberbirgermeister Burkhard Jung.

Das war einfach. Schwieriger wird es bei den Stadtratinnen und Stadtra-
ten. Wenn es eine launige und gesellige Runde von Mannern wére, wirde
ich den Ehemaligen zurufen: ,Hallo, alte S&cke!”. Aber das geht ja nun gar
nicht und ist der Wirde dieses Hohen Hauses nicht angemessen. Deswe-
gen an alle: Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Es ist mir eine groRe Ehre, zu den 20 Jahren Stadtratstatigkeit stellvertre-
tend fur die Kolleginnen und Kollegen der im Stadtrat vertretenen Fraktio-
nen reden zu diirfen. Als wir im Altestenrat die Frage erortert haben, wer
denn nun zu reden hat, standen die folgenden Kollegen aus der ersten
Wahlperiode, die auch heute im Stadtrat sitzen, zur Diskussion: die Da-
men Hollick und Ziegler und die Herren Rost, Sasama, Schlegel, Poetzsch
und Burgkhardt.

18



Die Kriterien flr eine Auswahl waren uns im Altestenrat zunachst vollig

unklar: Wollen wir den grof3ten Stadtrat nehmen — den an Kérperwuchs
groften —, dann ware das Herr Rost gewesen. Oder sollte es eine Frau
sein, dann hatten wir die Qual der Wahl zwischen Frau Hollick und Frau
Ziegler gehabt. Oder sollte es vielleicht der lauteste Stadtrat sein, dann

ware das konkurrenzlos Siegfried Schlegel gewesen.

Der OBM hatte eine weise Idee, die auch bei jeder Jahreshauptversamm-
lung eines deutschen Vereines greift, wenn man sich nicht Giber die Ver-
handlungsfiihrung einigen kann. Er schlug den an Jahren Altesten der
Alten vor — eine firwahr weise Idee, denn dem Altesten weist man einer-
seits Weisheit zu, andererseits nimmt man es einem Alten auch nicht tbel,
wenn er mal Unsinn erzahlt.

Ob es an Weisheit bei mir reicht, weil3 ich nicht. Zu Unsinn hat es wohl
gereicht, denn deswegen wurde ich 1973 als Medizinstudent vorfristig
exmatrikuliert, weil ich mich auf dem Leipziger Medizinerfasching von
1972 Uber den bekannten ehemaligen Leipziger Ehrenbirger und Mund-
artsprecher Ulbricht lustig gemacht hatte. Aber heute mdchte ich schon
versuchen, weitgehend ernsthaft zu sein.

Als Ostmensch war ich zunéchst irritiert, als man mir den Auftrag zu einer
Rede gab, ohne mir mitzuteilen, was denn gesagt werden soll und worum
es eigentlich geht. Und noch irritierender war, dass die Rede niemand
vorher sehen wollte. Also eigentlich fehlte die richtige Rededirektive. Aber
ich unterstelle, dass die Rede auch einen heiteren Charakter haben darf.

Dennoch will ich Gber einige Dinge nicht reden. Ich mdchte mich nicht
aul3ern tber den bfb, Gber den City-Tunnel, tber Cross-Border-Leasing
und finanzielle Hochrisikogeschéfte, und ich méchte auch keine faulen
Witze darlber machen, wie man als Manager eines kommunalen Unter-
nehmens zu einer Luxusarmbanduhr gekommen sein will. Ich mdchte
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auch nicht eine niichterne Statistik herbeten, wie viele Antrage, wie viele
Vorlagen, wie viele Redner im Laufe von 20 Jahren zu verzeichnen sind.

Und zu den Rednern méchte ich auch nichts sagen, obwohl es da viel zu
sagen gabe, zum Beispiel Uber unsagliche Nervensagen, die sich zu allem
und zu jedem aufRern mussten, deren Redebeitrdge aber tiberwiegend
unter der Uberschrift liefen: ,Laber Rhabarber, was ich immer schon mal
sagen wollte.“ Und ich méchte auch nichts sagen tber fremdartige Mund-
artsprecher, die es in Sachsen immer schwer haben werden. Ich méchte
mich auch nicht Giber die Kandidatenauswabhl flir Birgermeisterposten
auslassen.

Apropos Birgermeister: Eines ganz besonders originellen Sprachduktus’
bediente sich Birgermeister Muller, als er den Interims-OBM spielen
musste. Er wiederholte immer wieder die Formulierung: ,Ich habe diese
Gedanken ins Wort gesetzt" — offensichtlich eine klerikale WorthUlse, die
nichts anderes meinte, als dass er etwas gesagt habe.

Andere Redner griffen auf andere Worthulsen zurlick. Sehr beliebt waren
in der dritten Wahlperiode die Floskeln ,die Kuh vom Eis holen* und ,das
haben wir in trockenen Tlchern“ — sehr hiibsch und sprachlich originell.
Also, ich mochte viel lieber Uber einige Randereignisse berichten und da-
bei versuchen, den allgemeinen Charakter des Leipziger Stadtrates zu
beschreiben.

Was ist mir aus 20 Jahren Kommunalvertretung in besonderer Erinnerung
geblieben? Wohl der Hauptausschuss aus der ersten Wahlperiode — Herr
Dr. Lehmann-Grube hat es schon erwahnt —, aus meiner Sicht eine Schu-
le der Demokratie. Hier wurde im altehrwirdigen Ratsplenarsaal bis in die
tiefen Nachtstunden um jede Formulierung in jeder einzelnen Vorlage ge-
rungen.
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Und eine Sitzung des Hauptausschusses, die bis 2 Uhr nachts ging, ist
mir in besonderer Erinnerung geblieben: Als es um das Schicksal eines
leitenden kommunalen Bediensteten ging, der sich der Stasiverstrickung
schuldig gemacht hatte, und als immer wieder die Sitzung unterbrochen
werden musste, als einzelne Stadtrate immer wieder personliche Erkla-
rungen abgaben. Hier erinnere ich mich mit Respekt an die Erlauterungen
der zwei PDS-Abgeordneten Dr. Lothar Tippach und Heidemarie Lth,
beide heute hier, zu ihrem Abstimmungsverhalten. Dieser Standpunkt, der
nicht der meine war, war dennoch fiir mich als einen Menschen mit ost-
deutscher Sozialisation nachvollziehbar.

Aber obwohl wir Stadtrate in dieser Nacht Vertraulichkeit vereinbart hat-
ten, meldeten sich telefonisch bei mir und anderen Hauptausschussmit-
gliedern schon nach wenigen Stunden wiitende Burger — bei mir friih um
funf —, die Uber alle Einzelheiten der Beratung Bescheid wussten. Das war
damals etwas Neues, wurde aber in spateren Jahren nahezu zur Normali-
tat, als sich der eine oder andere Stadtrat — meistens aber der eine! — be-
reits aus den Beratungen des Verwaltungsausschusses und des Altesten-
rates des Short-Message-Service bediente und Infos hinaustrug. Und weil
das eben so ist, ist es eben essenziell, dass man als Stadtrat regelmafig
die regionale Presse lesen muss, um zu wissen, was sich in den kommu-
nalen Gremien so tut.

Ich erinnere mich auch an die qualvollen Stunden in einer geschlossenen
Plenarsitzung hier in diesem Saal, als wir Stadtrate einem stasibelasteten
Beigeordneten den weiteren Verbleib in seinem Posten streitig machen
mussten, weil er selbst zur Einsicht nicht fahig war.

Oder ich erinnere mich an die wunderbaren Diskurse im Stadtrat zwischen
dem zwischenzeitlich bereits verstorbenen CDU-Abgeordneten Prof. Jo-
hannes Neumann, der in seinem Statements immer wieder die Morbiditat
der sozialistischen Okonomie beschrieb. Dann sprang stets wiitend der
Grunen-Abgeordnete Thorsten Kérner auf und konterte, dass dies der
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Okonomieprofessor Neumann zu DDR-Zeiten in seinen Vorlesungen aber
genau gegenteilig erlautert habe.

Oder an die emotionsgeladenen Repliken des SPD-Stadtrates Berthold
Richter zu Frau Hollick, der ehemaligen Schuldirektorin. Zwischen beiden
musste es offenbar im Sozialismus ein gespanntes Lehrer-Schiler-
Verhaltnis gegeben haben.

Oder an das einzige Mal, als der sonst preu3isch-korrekte Dr. Lehmann-
Grube vollig die Contenance verlor. Der Abgeordnete Krause vom Neuen
Forum — genannt ,Krause-Duo* — verlangte in der Ratsversammlung vom
14. Juni 1995 die Abstimmung lber einen Antrag zur Mandatsiberprifung
eines SPD-Stadtrates. Herr Krause wollte in akribischer Recherchearbeit
herausgefunden haben, dass dieser Herr, nennen wir ihn Herrn D. — er ist
heute auch hier —, seinen Wohnsitz im Kreis Delitzsch habe, demzufolge
sein Mandat ungerechtfertigt austibe und somit auch unberechtigt Auf-
wandsentschadigung empfangen habe. Da der Antrag nicht zur Abstim-
mung kam, wiederholte sich der Vorgang noch einmal in der Ratssitzung
vom 16. August 1995. Stadtrat Krause verlor jetzt jedes Mafl3, beschimpfte
den OBM als Rechtsverbieger und bezeichnete die Verwaltungsarbeit als
Betrligerei. Als er dann auch noch den Antrag stellte, der Stadtrat solle in
geheimer Abstimmung feststellen, dass Herr D. zwei Wohnungen habe,
platzte dem OBM der Kragen. Er erteilte Herrn Krause einen Ordnungsruf
und stelle fest, dass der Antrag ein Pseudoantrag sei und demzufolge von
ihm nicht angenommen werde. Dann verkiindete Dr. Lehmann-Grube,
dass hiermit die Debatte beendet sei. Wer damit nicht zufrieden sei, moge
den Rechtsweg beschreiten. Basta und aus!

Ich erinnere mich auch daran, als mir selbst der Kragen platzte, weil der
damalige Kammerer Peter Kaminski, den ich im Ubrigen unverandert sehr
schatze — er sitzt auch hier im Raum -, zum wiederholten Male Uber den
Rettungsdienst und seine Finanzierung schwadronierte, ohne von der
Struktur auch nur das Geringste zu verstehen. Ich musste ihm vorhalten:
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.Herr Kaminski, Sie verstehen vom Rettungsdienst so viel wie der Wellen-
sittich vom Alphornblasen.”

Von den vielen Vorlagen, mit denen wir uns zu befassen hatten, ist mir
eine in ganz besonderer Erinnerung geblieben: die Vorlage zum Gender
Mainstreaming. Diese Vorlage sollte wohl vorrangig feststellen, dass die
Gleichstellung der Geschlechter auf allen gesellschaftlichen Ebenen
durchzusetzen sei. Recht so! In dieser Vorlage kam der folgende wunder-
bare Satz vor: ,Auch Manner haben ein Geschlecht.” — Eine weise Er-
kenntnis, die ich als gelernter Urologe nattrlich nur bestatigen kann.

Der Umgang der Stadtréte der verschiedenen Fraktionen untereinander
war in aller Regel korrekt. Die Zahl der Kollegen, die nicht wussten, wie
man mit Anderserzogenen und Andersgeborenen umzugehen hat, war

gering und liel sich an drei Fingern abzahlen.

Wenn ich mir nun also Uberlege, welchen Stadtratskollegen ich selbst am
liebsten hore, dann ist das ohne Zweifel Siegfried Schlegel von der Links-
partei: bodenstandig, laut und volksverbunden. Auf der einen Seite sach-
kompetent im Kern, aber in den Marginalien oft vollig am Thema vorbei.
Beispiel: Als es um eine Vorlage zur Oper ging, meldete sich Siegfried
Schlegel und gab zunachst wie immer einen Exkurs tUber die Oper im All-
gemeinen und im Besonderen und die Bedeutung groRer Baumalinahmen
von der Antike bis zur Neuzeit. Das ging ja noch. Dann aber listete er die
Zahl der verbauten Steine, der Stahltrager, der Zementsacke auf und
wurdigte das sozialistische Baugeschehen im Grof3en und Ganzen. Das
war witzig!

Abstimmungen waren manchmal ein Argernis oder zeitaufwendig. Wenn
die OBMs die Auszahlung scheuten und zu der globalen Einschétzung
kamen ,Das musste wohl die Mehrheit gewesen sein“, war ihnen offen-
sichtlich 6fter mal der ,Sindermannsche Zahlfehler" unterlaufen. Wenn
dann angesichts magerer Mehrheiten Zweifel aufkamen, lispelte es immer
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aus der linken Ecke: ,Ich bitte um Auszahlung.” Und die dann erfolgenden
Wiederholungen erbringen nach meiner Auffassung immer ein anderes
Abstimmungsergebnis, weil sich jeder noch einmal sein Abstimmungsver-
halten Uberlegen kann, weil manche sich gar nicht beteiligt hatten oder
andere schlichtweg geschlafen haben. Und somit wiederhole ich mit ei-
nem Blick auf Blrgermeister Muller: Die Zahimaschine, die Abstim-
mungsmaschine muss her!

Die Starke dieses Stadtrates liegt in seiner Vielschichtigkeit durch die un-
terschiedlichen Berufe und Lebenserfahrungen der Mitglieder und natur-
lich Mitgliederinnen. Gemeindevertretungen gewinnen an besonderem
Wert, weil sie eben Uberwiegend nicht aus Berufspolitikern, sondern aus
Politikern mit Beruf bestehen, die ehrenamtlich ihre Aufgaben wahrneh-
men. Wir wollen aber nicht vergessen, dass es gerade den Freiberuflern
schwer féllt, die doch nunmehr erhebliche zeitliche Belastung mit ihrer
Tatigkeit in Ubereinstimmung zu bringen.

Die Arbeit in den Ausschiissen schétze ich Uber die ganzen Jahre als
fruchtbar und zielfihrend ein. Eine solche Einschatzung wird aber von
manchem Birger vollig falsch verstanden. Als vor einigen Jahren in einem
Interview eines Fraktionsvorsitzenden dieser feststellte, dass die Zusam-
menarbeit in den Stadtratsgremien Uber die Fraktionsgrenzen hinaus
fruchtbar gewesen sei, antwortete ein Birger in einem ,LVZ“-Leserbrief
mit der Grundtendenz: ,Na, dann kungelt mal schén weiter!"

Dieser Burger hat Kommunalpolitik vollig falsch verstanden. Die Arbeit in
einer Gemeindevertretung muss nach Mdglichkeit immer auf einen Kon-
sens hinzielen und den moglichen gemeinsamen Nenner ansteuern. Das
scheint in Sachfragen maéglich, aber in den grundsatzlichen Fragen der
Gesellschaft manchmal eben nicht. So bin ich als Arzt mit christlich-
liberaler Geisteshaltung betroffen, dass es uns nicht gelungen ist, eine
passable Mehrheit fur eine Resolution gegen die Todesstrafen in unserer
Partnerstadt Houston zu schaffen. Und ich bin auch betroffen, dass wir
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Uber die Aberkennung der Ehrenbirgerschaft eines Eugenikideologen
kontroverse Meinungen austauschen mussten. Zur Todesstrafe gab es
merkwirdigerweise neben der misslungenen Houston-Erklarung einen
weiteren Fauxpas eines Stadtrates aus dem anderen ideologischen Lager
dieses Hohen Hauses, als ernsthaft versucht wurde, die Todesstrafen aus
DDR-Zeit in berechtigte und unberechtigte Strafen zu klassifizieren.

Dennoch ist meine personliche Bilanzeinschatzung zu diesem Gremium
eine durchweg positive. Jeder einzelne Stadtrat und jede Stadtratin hat mit
grolRem personlichem Einsatz und Verantwortungsbewusstsein fiir ein
eher bescheidenes Salér eine gute Arbeit fir unsere wunderbare Stadt
geleistet. Ich bin stolz, diesem Gremium vom ersten Tag seines Beste-
hens anzugehdren, und danke allen Kolleginnen und Kollegen flir Respekt
und Zusammenarbeit.
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Burkhard Jung, Oberbirgermeister der Stadt Leipzig

Lieber Friedrich Magirius, lieber Hinrich Lehmann-Grube,
Herr Dr. Burgkhardt, meine sehr verehrten Damen und Herren,
liebe Stadtrate und Stadtverordnete!

Ich habe versucht, mitzuschreiben und ein Resimee vorzubereiten. Aber
zuvérderst mdchte ich mich ganz ausdricklich bei denen bedanken, die
uns heute etwas ins Stammbuch geschrieben haben. Herzlichen Dank fir
die Bereitschaft, heute zu uns zu sprechen. Ich denke, das ist einen be-
sonderen Applaus wert.

Mein zweiter Dank gilt all jenen, die 1990 hier in die Verantwortung ge-
gangen sind, heute unter uns weilen und in nachtelangen Sitzungen Un-
glaubliches geleistet haben. Ich glaube, ich kann das ein wenig beurteilen,
wenn ich sehe, was wir heute tun. Es sind auch die Nachte, die wir uns
um die Ohren schlagen, und es sind viele, viele Wochen, in denen ich 80
bis 90 Stunden mit den Kolleginnen und Kollegen arbeiten musste. Wenn
ich mir vorstelle, was Anfang der neunziger Jahre alles bewegt wurde, so
kann ich manchmal schier nicht fassen, dass aus einer Nullsituation her-
aus agiert worden ist. Also ganz, ganz herzlichen Dank all jenen, die die-
sen Aufbau geleistet haben, auf deren Schultern wir heute stehen. Ich
danke ganz personlich dem Stadtprasidenten und dem Oberbirgermeister
stellvertretend fur all jene, die heute hier zusammengekommen sind.

Herr Dr. Burgkhardt, ich fange einmal mit lhnen an. Ich hatte gewlnscht
und gehofft, dass Sie in der Ihnen ganz eigenen launigen Art, witzig und
doch mit der ndtigen Prise Ernst, anekdotisch Revue passieren lassen,
was dieser Stadtrat in der Tat geleistet hat. Ich mdchte nur noch einmal
die Betonung lhrer Bilanz herausgreifen. Sie haben gesagt, aufs Ganze
gesehen seien Sie im Rickblick auf diese 20 Jahre stolz darauf, in diesem
Gremium mitgearbeitet zu haben, mit dazu beigetragen zu haben, diese
Stadt zu gestalten. Sie dankten ganz herzlich den ehrenamtlichen Stadtra-
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tinnen und Stadtraten, die in der Tat etwas leisten neben ihrem Hauptbe-
ruf, neben ihrer Familie und neben ihren vielen anderen Aufgaben. Es
wird sehr oft vergessen, auch von der Verwaltung vergessen, dass sie als
Ehrenamtler hier sitzen und oftmals durch uns in Bergen von Unterlagen
erstickt dennoch votieren sollen. Herzlichen Dank daftir, dass Sie das
noch einmal so deutlich herausgearbeitet haben.

Lieber Hinrich Lehmann-Grube, du hast an die Leistungen, an die Auf-
bauarbeit und an die Verantwortung, die daraus erwachsen ist, erinnert.
Du bist dabei nicht stehen geblieben, sondern hast auch in die Gegenwart
geschaut und versucht, ein wenig in die Zukunft zu blicken. In der Tat wird
oftmals der Fehler gemacht — ich meine das zu verspiren —, dass man
aufgrund einer ganz bestimmten historischen Situation und aufgrund der
Erfahrungen, die man gemacht hat, Mal3stabe fur das Bewaltigen der ge-
genwartigen Aufgaben ableiten will. Ich denke, der wesentliche Unter-
schied ist, dass die grof3en, entscheidenden Weichenstellungen Anfang
der neunziger Jahre geschehen sind. Wir stehen heute vor neuen Wei-
chenstellungen, oftmals in der Bewahrung, oftmals in der Verknappung,
manchmal in der Birokratisierung, manchmal in den Standards und
manchmal in ganz anderen, neuen Aufgaben, die uns einfach als Kom-
mune zuwachsen, die vom Bund lber das Land auf unsere Ebene durch-
gereicht werden.

Ich denke, es ist gut, einmal deutlich gemacht zu haben, dass es eine
falsche Erwartung ist, von uns heute zu verlangen, mit dem gleichen Akti-
vitatsradius zu gestalten, wie das vielleicht mdglich war, als uns 1996
noch niemand hinderte, eine Messe innerhalb eines Jahres zu bauen,
Entscheidungen vorzubereiten, die heute Jahre dauern wiirden. Das mag
man bedauern, aber man hat es zur Kenntnis zu nehmen und in diesem
Rahmen neu zu gestalten.

Friedrich Magirius hat ein Pladoyer fir Kinder und Jugendliche gehalten.
Er hat ein Pladoyer fir Offenheit, fur Internationalitat dieser Stadt gehal-
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ten. Letztlich — ich kann es einmal umdrehen — hat er uns ins Stammbuch
geschrieben: Werdet nicht provinziell! Schaut tber den Tellerrand! Bleibt
offen! Sucht euch AnstdRe Uberall auf der Welt! Schaut, wie es anders,
wie es besser gemacht werden kann, in den Partnerstadten oder in ande-
ren Landern! Er hat Werte des interkulturellen Zusammenlebens be-
schworen, der Offnung einer Gesellschaft, des interreligivsen Dialogs, und
du hast Demokratie definiert als ,Dazwischen-Sein“ — ein theologischer
Begriff, der durchaus passt: dazwischen sein, sich einmischen, sich ein-
bringen, unter Gleichen seine Meinung sagen.

Und er hat richtigerweise darauf hingewiesen, dass ein Paradigmenwech-
sel auf uns zukommt, dass namlich die viel beschworenen Grenzen des
Wachstums, seit den Sechzigern immer wieder verkiindet, offensichtlich in
breitere Schichten der Bevolkerung eindringen und tberhaupt ins Be-
wusstsein kommen. Wir glauben ja immer noch, dass ,Schneller, héher,
weiter!" die Antwort auf die Problemlagen sei, die wir haben, aber eigent-
lich wissen wir es besser. Danke fiir diesen Beitrag!

Kolleginnen und Kollegen, im Jahr 2050 werden zwei Drittel der Weltbe-
volkerung in Stadten leben. Das heil3t, zum ersten Mal in der Weltge-
schichte Uberhaupt leben jetzt schon Menschen zum Uberwiegenden Teil
in Stadten, und es werden zunehmend mehr. Dort vollzieht sich gesell-
schaftliches Leben, nicht auf dem Land, nicht in landwirtschaftlichen, bau-
erlichen Organisationsformen, sondern in gro3en Ballungsrdumen mit
einer Vielzahl von Organisationserfordernissen, die uns an die Grenzen
dessen fuhren, was wir Uberhaupt organisieren kénnen. Wer einmal in
einer so genannten Megacity war, weif3, was da in den nachsten Jahr-
zehnten auf uns zukommt.

Die Erfahrbarkeit von Politik und Demokratie — das ist meine ganz feste
Uberzeugung — ist eben in den Stadten spiirbar. Wenn wir bei der Ent-
wicklung in unseren Stadten politisch versagen, dann wird Demokratie
scheitern und dann wird gesellschaftliches Entwickeln ganz schwierig
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maglich werden. Ich habe die grol3e Sorge, dass man diesen Umstand
zunehmend vernachlassigt, vergisst und auf die kommunale Ebene ab-
drickt — wir sollen das dann klaren —, aber uns letztlich dabei allein lasst.
Es wird schmerzhaft deutlich, dass wir als letztes Glied in dieser Kette in
unserer Handlungsfahigkeit oftmals sehr stark eingeschrénkt sind, auf-
grund fehlender finanzieller Spielrdume, aber auch aufgrund der gesetzli-
chen Vorgaben, die von oben kommen. So werden wir zu Erflllungsgehil-
fen und kdnnen nicht mehr das gestalten, was, denke ich, viele, viele
Menschen 1989 bewegt hat, auf die Stral3e zu gehen und Demokratie und
Freiheit einzufordern.

Ich beflirchte in den nachsten Jahren eine Austrocknung der kommunalen
Ebene, indem uns Aufgaben aufoktroyiert werden, die wir kaum abarbei-
ten kdnnen. Das ist insbesondere fiir die Menschen vor Ort eine Erschiit-
terung im Glauben an Politik. Dann wird Politik zum Handlanger von be-
stimmten Showinteressen, und wir gestalten nicht mehr, sondern wir emp-
fangen in einem Staatsakt einen Sieger des Grand Prix Eurovision am
Flughafen. Es drangt sich das Bild auf, dass Politiker dann von den Mark-
ten getrieben sind und Kommunalpolitiker in ihren Gestaltungsspielrau-
men stetig weiter eingeschrankt werden.

Meine Damen und Herren, ich will nicht zu lange sprechen. Am liebsten
wirde ich jetzt eine Grundsatzrede zur weiteren Entwicklung der kommu-
nalen Ebene halten. Aber ich denke, es gehoért eben auch dazu, an einem
solchen Tag mit 20 Jahren Demokratieerfahrung auf der kommunalen
Ebene in unserer Stadt nicht nur zuriickzublicken, sondern auch ein wenig
innezuhalten und zu schauen, was in den nachsten Jahren kommt.

Es geht nicht nur ums Umverteilen. Die Wahrheit ist, dass es in den
nachsten Jahren darum geht, das Richtige zu betonen und das miteinan-
der Vereinbarte zu kiirzen. Wir leben nicht mehr in Zeiten der Verteilung,
sondern wir werden in den nachsten Jahren, mindestens bis 2019, mitein-
ander entscheiden missen, was wir wegnehmen und wem wir es weg-
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nehmen. Das ist bittere Realitéat. Ich komme mit frischen Eindriicken aus
den Verhandlungen zum Finanzausgleichsgesetz. Richten wir uns darauf
ein, dass bis 2019 die Gesamtsumme nicht vergro3ert wird, sondern dass
wir uns, wenn es gut geht, auf ein dauerhaftes Stagnieren der staatlichen
und damit der stadtischen Einnahmen einrichten miissen — und das bei
laufender Steigerung der Kosten. Das wird uns etwas abverlangen, was
unglaublich schwierig ist, ndmlich vor die Menschen zu treten und zu sa-
gen: Es geht nicht mehr. Dies muss in einem ganz fairen Prozess mitein-
ander ausgehandelt werden.

Wird es Tabus geben? Wir sind leicht geneigt, immer zu betonen, was wir
auf keinen Fall kiirzen wollen, sagen aber nicht, was wir stattdessen kuir-
zen wollen. Ja, ich stehe dazu, dass es ein Tabu geben sollte, namlich
das Thema Kinder und Jugendliche, weil davon die Zukunftsfahigkeit die-
ser Stadt abhangt. Da werden wir miteinander ringen missen, um be-
stimmte Standards weiter zu halten, die wir dringend brauchen: Kinderta-
gesstattenplatze, Bildung, Chancengleichheit, Gerechtigkeit im Ausgleich
zwischen den Familien. Das wird eine ganz wesentliche Aufgabe sein,
und ich stehe dazu, dass wir hier auch klar Farbe bekennen.

Wir werden uns weiter darum kiimmern muissen, den Schatz dieser Stadt
zu bewahren, das, was Uber den Tag hinaus dauert, was auf Jahrhunderte
angelegt ist, ndmlich die Kultur dieser Stadt. Aber ich weil3 nicht, ob wir
uns alles auf dem Niveau, das wir zurzeit haben, werden leisten kdnnen.
Wir haben eine Kultur fur eine Million Menschen. Die Kulturpolitik dieser
Stadt ist auf eine Million Menschen ausgerichtet. Das ist ein unglaubliches
Geschenk und ein unglaublicher Reichtum, den wir haben. Aber wir woh-
nen nicht mehr zusammen mit einer Million Menschen. Es wird eine ganz
grol3e Herausforderung sein, hier zu bewahren, Traditionen zu pflegen,
nach vorn zu entwickeln, diese Stadt zukunftsfahig zu halten und dennoch
auch an dieser Stelle zu fragen, was geht und was nicht geht.
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Wir werden, denke ich, gut daran tun, die Stadt weiter zu 6ffnen, sie welt-
offen und international aufzustellen, wohl wissend, dass wir hier in einem
ganz freiwilligen Bereich sind. Es ist keine Pflichtaufgabe nach Weisung,
den Kontakt zu Partnerstadten zu pflegen. Das ist keine Pflichtaufgabe
wie eine Sozialleistung, die wir auszahlen missen. Aber wenn wir damit
aufhoren, uns international zu positionieren, werden wir uns rickwarts
entwickeln. Davon bin ich ganz fest Uberzeugt. Dies auszubalancieren,
wie wir das leisten kdnnen angesichts der gleich bleibenden oder gar zu-
rickgehenden Mittel, wird ein Kunststiick sein und uns alle ganz stark
fordern.

Ein Letztes: Ein lebenswertes Umfeld gibt es natlrlich vor allem, wenn wir
daflir sorgen, dass uns diese Gesellschaft nicht auseinanderdividiert und
weiter separiert, wenn wir versuchen, den sozialen Zusammenhalt herzu-
stellen und eine solidarische Gesellschaft zu bauen, eine Stadtgesell-
schaft, in der wir Menschen nicht aufgeben, sondern alle zur Teilhabe
einladen, in der wir Eigeninitiative unterstiitzen, Teilhabe organisieren,
aber in der auch Selbstverantwortung ein Begriff ist, den wir akzeptieren.
Wir werden nicht — wie sagt man es im Volksmund? — den Ochsen zum
Saufen zwingen kbénnen. Es gibt Grenzen der Sozialstaatlichkeit, die in
der Selbstverantwortung des Einzelnen minden.

Meine Damen und Herren, wir haben viel zu tun. Wir haben sehr, sehr viel
geschafft, und ich bedanke mich ganz ausdrticklich bei denen, auf deren
Schultern wir stehen. Aber es liegen neue Weichenstellungen und neue,
entscheidende Dinge vor uns, die wir gemeinsam anpacken missen. Ich
bin sehr gespannt, ob es uns gelingt, vielleicht auch in einer neuen Kultur
die Aufgaben zu l6sen. Ich bedanke mich ausdricklich fir die letzten Mo-
nate, fur die gemeinsame Kultur, die wir hier im Stadtrat bei der Bewalti-
gung der Krise hatten, die noch langst nicht zu Ende ist. Wir haben eine
neue Chance, in einer gemeinsamen Streitkultur und dann auch im ge-
meinsamen Entscheiden diese Stadt vorwarts zu bringen.
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Mir ist da nicht bange. Leipzig ist eine groRartige, wunderbare, internatio-
nal offene Stadt, die Menschen anzieht. Und so, wie wir hinsichtlich der
Bevolkerungszahl wachsen — und das ist etwas anderes als ein naiver
Wachstumsbegriff —, glaube ich daran, dass wir uns nachhaltig entwickeln
konnen und vielleicht auch in 20 Jahren mit Stolz sagen kénnen: Wir wa-
ren dabei!
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Es gilt das gesprochene Wort.

Stadt Leipzig
Der Oberbirgermeister

02.06.2010
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