Laudatio auf Geert Mak

Geert Mak, den es hier und heute aus bekanntens&alapreisen gilt, ist Publizist
von hohen Graden, ein Zwitterwesen also aus Jastnidistoriker und Weltweisen,
der die beneidenswerte Fahigkeit besitzt, gewisaBem im Parlando komplexe
Zusammenhange oder auch vermeintlich sprode Thamarschaulicher, in
mitreilRender und hochst unterhaltsamer Weise zmittetn. Geert Mak fuhrt, wie es
sich fur einen Publizisten gehdrt, Aufklarung imhiide. Dem Anspruch, dem er
sich damit unterwirft, wird das schonste Zeugnigdutaeh ausgestellt, dass er vor
allem darum weif3, und ich sage es mit seinen WoghManschen brauchen
Geschichten, um das Unbegreifliche zu erfassenhtem Verhangnis einen Platz in

einem sinnvollen Zusammenhang zuzuweisen®.

Diesem Wissen hat er in allen seinen Bichern da@d gehalten. In einem war
dieser Zusammenhang ein Dorf, in einem anderen3tedt, in einem dritten das
eigene Land, die Niederlande. Fir mich am eindrnuagksten hat sich die
padagogische Tugend, die er aus diesem Wissenvaargen versteht, aber bei
seiner grof3en Erzahlung erwiesen, mit der er seisgedehnten Reisen durch das

Europa des 20. Jahrhunderts schilderte.

Auch wenn Geert Mak heute den ,Leipziger BuchpeeisEuropaischen
Verstandigung® fur sein Lebenswerk verliehen bekdnwas zu betonen heutzutage
keineswegs unwichtig ist, denn die mit einem salcBeeis verbundene Summe
baren Geldes muss der Preistrager nicht seineeiSthuld hinzuaddieren, will ich
mich in meinen Ausfiihrungen vor allem auf sein opagnum beziehen, das mir als

die Summe aller seiner anderen Biicher erscheissddeTitel lautet: ,In Europa.



Eine Reise durch das 20. Jahrhundert”. Das fur hmmsicherlich erschreckend
umfangreiche Werk ist der Ertrag der von Geert Malernommenen Kreuz- und
Querzige durch das heutige Europa, das ihm zu 2eigeise durch das 20.
Jahrhundert wurde. Das Buch ist eine stupende,usiiassende, aber, Gottlob,
keineswegs vollstdndige Bestandsaufnahme eurodiBafindlichkeiten am Ende
eines Jahrhunderts, dem der drei3igjahrige Burggrkder von 1914 bis 1945 tobte,
die unauslodschliche Signatur aufpragte. Die ungeime8chrecken dieses Krieges
und die grofRen Verwerfungen, die er zeitigte, silsdraumatische Erfahrungen,
wenn gleich in sehr unterschiedlicher Intensitatjte und wohl auch noch fiir lange

in Europa sehr gegenwartig.

Seine Reisen durch Europa hat Geert Mak so angelasg er auch stets jene Orte
und Landschaften berlhrte, denen in der gewaltsattd blutigen Geschichte des
20. Jahrhunderts eine emblematische Bedeutung zukdar war auf den
Schlachtfeldern des Ersten und des Zweiten Wegikrian den abgelegenen Statten,
an denen die industrielle Massent6tung von Milllmren Juden, Polen, russischen
Kriegsgefangenen und Zigeunern mit planmaiigemsahiauerlichen
Barokratismus ,durchgefuihrt® wurde. -- ,Durchfiinfe dieses aus der
Musiksprache stammende Verb, wo es urspriungliciem Sinne gebraucht wurde,
ein Thema durchfthren, hat, obwohl es ein Schlissein der Tarnsprache der
Morder war, langst in die Alltagssprache Einganfyigden. Allein das, so meine
ich, sollte seinen Gebrauch jedem Sprachbewusstdeten. — Und
selbstverstandlich war Geert Mak auch in Ex-Juguasia, in Sebrenica und
Sarajewo, an Orte also, in denen sich am Endeateluhderts noch einmal die

Furien jenes ethnischen Hasses und Vernichtungswikchauerlich austobten, von



denen sich die Meisten unter uns in der voreiliGemwissheit gewiegt hatten, sie

seien von diesem Kontinent endgtiltig verbannt worde

Der Historiker Geert Mak folgt den Regeln seinesith@erks. Seine Erzahlung
orientiert sich an der ereignisgeschichtlich disgas machenden Periodisierung des
Jahrhunderts, in dem Europa zweimal einen gigargisé@nlauf nahm, sich selbst zu
zerstoren. Die beiden Weltkriege ebenso wie deBgrdiesmal friedliche Umbruch
von 1989, als die Teilung Europa gleichsam tbemhiaerschwand, sind die grol3en
thematischen Widerlager, zwischen denen er dabgeatiillte Netz seiner in zwolf
Kapitel gegliederten Erzahlung ausgespannt hat, Rleriog und Epilog noch

zusatzlich Halt geben.

Ich habe ganz bewusst die grandiose Erzahlung;eleet Mak mit diesem Buch
vorlegte, mit einem Netz verglichen, denn er retktech den européischen Raum
und das jingst vergangene Jahrhundert mit einesigeie Schleppnetz, in dem er
kunterbunt Impressionen, Erinnerungsfetzen, Stimr@emausche, Farben, Haupt-
und Nebenséchlichkeiten, Bilder, Zeugnisse, Zitagsoziationen, Fragmente und
gleichgultiges Gerimpel einsammelte. Aus diesemnsasurium, das wie ein
virtueller Flohmarkt anmutet, lassen sich immerdereeinzelne Stimmen
vernehmen, treten Individuen, Menschen, Zeitzeugewor, die zufallig davon
gekommen sind, Uberlebende jener Schrecken, diewtapaische 20. Jahrhundert

kennzeichneten.

Viele davon sind keineswegs reprasentativ in demeidass sie das Geschehen,
von dem sie berichten, irgendwie beeinflusst hagensind keine Tater, keine

Verantwortlichen, sondern sie geben nur Zeugnisdem, was ihnen widerfahren
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ist. Eben deshalb sind aber diejenigen, die Geak Musfuhrlich zu Wort kommen
l&sst, exemplarisch, denn ein jeder von ihnen it dies Henry Miller einmal

sagte, ,seine eigene Geschichte der Weltereignisge*

Die Polyphonie dieser Stimmen ergibt ein Klanghbdds in seiner Wahrheit
Uberzeugender anmutet, in jedem Fall aber eindcimgyl ist als jede niichterne
Analyse. Entscheidend fur diese Wirkung ist dasifistellerische Konnen von
Geert Mak, der es meisterlich versteht, alle dists®men als Synkopen in den
Sound seiner Geschichtserzéhlung einzuweben. Denanag er auch allem, was
sich in seinem Schleppnetz gesammelt hat, einegertlere Bedeutung zu
verleihen, die jeden einzelnen Fund, mutete edanofersten Blick auch noch so

nebensachlich oder gleichgultig an, als Fragmerdregrol3en Konfession ausweist.

Diese Konfession kommt aber nicht mit einem positiKonzept von Europa zur
Deckung. Entgegen aller optimistischen Erwartungenjm Fall der Berliner Mauer
spontan das Einsetzen der Wehen fir die Wiedergdbueuropaischen Einheit zu
erkennen glaubten, zeigte es sich vielmehr rasads die Traumata des 20.
Jahrhunderts fur die Menschen, die sie erlebt ulittea hatten, keineswegs einen
ihnen gemeinsamen, eben einen européischen Erfausammenhang gestiftet
hatten. Den liefert noch immer die eigene Natdia,durch das Medium einer
gemeinsamen Sprache und gemeinsamer Bilder dergémlichen Erfahrungen der

Menschen zu einer Erzahlung formt.

Das erhellt, warum das Verschwinden des Eiserneharngs, mit dem sich die
bislang vertrauten Koordinaten Europas jah versehpbich wirtschaftlich, kulturell,

politisch neue, groRere Raume auftaten, die sicltlén Freiheit bereisen und



erkunden lie3en, nicht Hand in Hand ging mit eegr@sprechenden Erweiterung der
Erwartungshorizonte der Menschen. Die Freude, digewiedergewonnene schier
grenzenlose Freiheit in Europa, wurde vielmehrhasogetribt durch mannigfache
Verlustangste, von Beflirchtungen, in der neuenbarschaubaren und deshalb als
bedrohlichen empfunden Weite ungewohnter Freitesioven zu gehen. Europa ist
eben nicht Amerika. Hier ist nicht der Vorstol3 &imsdie letzte Grenze die grol3e, alle
mitreilRende und sie zu einem Handlungszusammenkareg, Nation
zusammenschweil3ende Verlockung, sondern der esobygél raum ist die Idylle,

das Leben auf einer friedlichen und Uberschaublase inmitten der Stirme der

Zeit.

Die Grinde und Abgrtinde, die sich zu dieser Difiereummieren, die Europa von
Amerika so grundsatzlich unterscheiden, hat schoetlé& in den ,Zahmen Xenien*

zutreffend aufgezanhlt:

»~Amerika, du hast es besser
(...)

Dich stort nicht im Innern,
Zu lebendiger Zeit,
Unnitzes Erinnern

uUnd vergeblicher Streit".

Das unniitze Erinnern, vor dem Goethe warnt, wailiesJrsache fir vergeblichen
Streit ist, ist das Erbe Europas. Die Erinnerungengeblichen Streit reicht
bisweilen weit hinter eine Vergangenheit zurlcle, wian als Zeitgeschichte

bezeichnet. Ich entsinne mich, dass in meiner Jyg#a ich in Karlsruhe



verbrachte, in den schmucken pfalzischen Dorfeetevder armen Hofhunde, die an
der Kette lagen, den Namen Melac hatten. Mélacdeafranzdsische
Feldmarschall, dem Ludwig XIV. in einem der zahdhein Erbfolgekriege gegen
Ende des 17. Jahrhunderts den Befehl erteilteR @iz zu verwiisten, Mannheim,
Heidelberg und viele andere Stadte und Dérfer medwennen. Daran erinnerte
auch noch eine Tafel am Heidelberger Schloss, euta lesen stand, dass es vom

,Mordbrenner Mélac" zerstort worden sei.

Seither sind noch ganz andere Verheerungen undériemgen eingetreten, die
vergangen, aber nicht vergessen sind. Der Natitazd)3vie er sich im 19.
Jahrhundert ausbildete, suchte die Erinnerungeandar fassonieren und sie neben
Sprache und Kultur zu einem Bindemittel zu nutZ&ie.sogenannte deutsch-
franzosische ,Erbfeindschaft unseligen Angedenkeatsbeispielsweise darin ihren
Ursprung. Die Wechsel, die man allenthalben in Barauf diese moralisch-
ideologische Aufriistung der Nation zog, ein Untegien, das von den ,verspéateten
Nationen“ wie Deutschland und Italien mit besondetsfer betrieben wurde,

gingen in der ersten Halfte des 20. Jahrhundertayei Weltkriegen zu Protest.

Die zwei Weltkriege haben das Konzept des Natidaals erheblich beschadigt. Das
war eine Erfahrung, der sich ganz wesentlich dsgnimgliche Europabegeisterung
verdankte, die aber in dem Mal3e an Elan verlordigaliversen Wirtschaftswunder
den Nationen wieder ein neues Selbstbewusstseschadiften. Eben das macht dem
politisch gewollten Prozess der europaischen Emggerheblich zu schaffen, wie
nicht zuletzt der z&he Streit um den sogenanntespéischen Verfassungsvertrag
zeigte, der sich vor allem daran entziindete, daés €lub-Mitglieder sich nicht

Mehrheitsentscheidungen unterwerfen wollten, sandaf Einstimmigkeit in der



Beschlussfassung bestanden. Der auf dem Europal@idfissabon im
vergangenen Jahr gefundene Vertragskompromissleausich die mittlerweile 27
Mitgliedstaaten der Europaischen Union einigtempkden Schaden lediglich
begrenzen, den Tempoverlust aber nicht mehr authBlereits 2005 liel3 sich der
luxemburgische Ministerprasident Jean-Claude Junuoiteeiner ernsten Warnung
vernehmen, die das Problem genau beschreibt: Hawaer Zeit, in der die
Erinnerung an den Zweiten Weltkrieg zu verblassagirine, bleibe den politischen
Fuhrern nur noch wenig Zeit, um der EuropaischeiitJeine solide Struktur zu
geben. ,Ich glaube nicht”, sagte Juncker weiteasgldie Generation nach uns in der
Lage sein wird, all die nationalen Biographien raseenzufihren, ohne dass die
Européaische Union wieder in ihre nationalen Eirdreerfallt — mit allen Gefahren,

die damit verbunden waren".

Um diese Zusammenfuhrung der nationalen Biographiemeschleunigen, wird
immer haufiger eine europaische Identitat beschwals deren gemeinsamer
Nenner das Christentum, die christliche Religioagageben wird. Tatsachlich
jedoch handelt es sich bei der européischen Iéentihd das ist das erntichternde
Fazit von Geert Maks wunderbaren Buch, um ein fedsddeal. Falsch allein
deshalb, weil es der européischen Geschichte wieudepaischen Zivilisation
widerspricht, denn diese ist nichts anderes aks Blaralitat von Erzahlungen, die
Erfahrungszusammenhénge konstituieren, die nuéatichin einen erbitterten

Konkurrenzkampf miteinander traten.

In Europa, so Geert Mak, gibt es tUberdies nicheglie umfassende Kultur- und
Traditionsgemeinschaft, sondern mindestens vierndrdeuropaisch-

protestantische, die lateinisch-katholische, dieaisch-orthodoxe und, ja, auch die



gehdort dazu, die muslimisch-osmanische, die alleile hochst unterschiedliche und
bisweilen extrem gegensatzliche politische Kultunenvorgebracht haben. Diese
grof3en Unterschiede lassen sich noch wesentlidemaisdifferenzieren, wie dies
Geert Mak auf den fast tausend Seiten seines Reisbts durch das Europa des 20.
Jahrhunderts eindringlich zeigt: Jedes Land, j&bk hat sich seine eigene
Geschichte, seine je besondere Deutung zurechtgeiegn eigenen Mythos
entwickelt, um dem blutigen Chaos, in dem der Kuarit in der ersten Halfte dieses
Jahrhunderts versank, einen Sinn einzustiften, ataten zu rechtfertigen,
Demiitigungen zuzudecken und um neue Helden zufech#flle diese
Erinnerungen, Erzahlungen, die auf Entlastung,d&uklg oder Trostung abgestellten
Mythen sind, so zeigt es uns Geert Mak, alleirKiomtext des Nationalstaats

lebensfahig.

Dieser Befund liefert aber keineswegs eine statigtilstandsbeschreibung. Den
Erinnerungen und Erzahlungen wohnt vielmehr eineddyik inne, die ihrerseits den
nationalstaatlichen Erfahrungszusammenhang vomiheeaus tendenziell in Frage
stellt. Das gewiss extremste Beispiel dafur ist fiéhere Jugoslawien, das
mittlerweile in sieben Staaten zerfallen ist, dah svechselseitig mit von Hass und
Rache erfullter Abneigung gegeniiberstehen, dieaishhtchst widersprichlichen
Erinnerungen nahren. Aber auch anderswo in Eustagiese Dynamik, wenngleich
nicht in dieser Intensitat, spirbar. Italien labdrseit seiner staatlichen Einigung im
spaten 19. Jahrhundert an seiner Nord-Sud-Prohlerkatn nur mit erheblichen
Zugestandnissen die Irridenta in Sudtirol einigdseraim Zaum halten; in Spanien
bombt und mordet eine Minderheit im BaskenlanddféarUnabhangigkeit der
baskischen Nation; Belgien droht zwischen Walloned Flamen zerrissen zu

werden, wahrend Tschechen und Slowaken ihre Trenbareits vollzogen haben;
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Grol3britannien laboriert noch immer am Nordirlanddtem und sieht sich mit
schottischen Autonomiegeltisten konfrontiert. Selldtemark machen erstarkende
Unabhangigkeitsbestrebungen Grénlands zu sch&8teyar Frankreich, dieses viel
beneidete Muster eines historisch gewachsenenmdgiaats hat mit korsischen
Nationalismus erhebliche Probleme. Und hierzularidie?lickliche
Wiedervereinigung des geteilten Deutschland ighitlantdecke ich lhnen sicherlich
nichts Neues, noch weit davon entfernt, einen gesaanen
Erfahrungszusammenhang zu rekonstituieren. Die Widieghung der inneren
Einheit wird, wir ahnen es, noch eine Weile, einezGenerationen brauchen, bis

tatsachlich zusammengewachsen sein wird, was zusagehort.

Ist also die oft beschworene, als grof3es und @tvares Ziel ausgegebene Einheit
Europas nur eine lllusion, die rapide verblasst@rGdak htet sich klugerweise,
diese Frage aufzuwerfen, geschweige sie zu beametwdie Aufklarung, die er im
Schilde fuhrt, blendet nicht mit der grof3en Utogiendern begntigt sich mit einem
geradezu bescheidenen Vorschlag, den zu verwigdies keiner grol3en
Anstrengung bedarf, zumal er nur an die Neugierdkdie Offenheit von uns allen
appelliert. Was Geert Mak vorschlagt und woflr $ich ein Pladoyer ist, ist ein
grol3es europdisches Palaver, den Austausch unesitscher Erfahrungen und
Erzahlungen, mit dem rasch deutlich werden diidiéss sie alle den namlichen

Gegenstand umkreisen: Europa als Erfahrungs- wak als Erwartungsraum.



