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DANKESREDE

Ich danke fur einen Preis, dessen Name mir symgathst, denn er ist ein Programm: als
Akt der Verstandigung habe ich mein Handwerk imbegriffen, seit mich 1964 die
Belgrader Dichter Vasko Popa und Miodrag Pavdavim Ubersetzer promovierten mit dem
Satz: du kannst nicht ein Jahr in Beograd studjeykene etwas fur die serbische Literatur
getan zu haben. Damit fing es an, und im altenslag®n habe ich auch gelernt, um wieviel
besser das Bewul3tsein der Volker in deren Literitlvewahrt ist als in der
Geschichtsschreibung. Geschichte wird von den Sieggeschrieben, zu denen haben Dichter
und Schriftsteller selten gehért, und die Zeitargenen mit Marc Aurel ein Philosoph auf
dem Kaiserthron salf3, sind unwiderruflich vorbei.

Verstandigung haben wir nétiger denn je, Wolfgarnigibgl hat uns dies mit seinem
neuen RomamDas Provisoriunk verstorend vor Augen gefihrt, indem er uns bedeekst
wir uns Uber »europaische« Verstandigung untenmadialten wir uns erst einmal mit der im
eigenen Lande bescheiden und fragen: sind wir ustéindigung tberhaupt fahig, sind wir
zu ihr bereit? Meine Erinnerung an manche Kampaguogen ostdeutsche Schriftsteller,
losgetreten im Westen, lal3t mich zogern, diesed~zagoejahen.

Es ist so viel vom neuen Selbstbewul3tsein der nBeetsehen die Rede. Wie sieht
dieses Selbstverstandnis aus, worauf griindet es/arsihd seine Grenzen? Worauf grindet
das Selbstbewul3tsein jener jungen Bundeswehrsoldiiteeine Autorin des Spiegel-
Almanachs 2000 beeindrucken durch »souverane Léssign Umgang mit der Geschichte:
(Zitat) »Ob mein Grol3vater auf dem Balkan Greueitateriibt hat, ist mir Banane«, sagt
Fallschirmspringer Patrick Braun, 26, aus Wiesbadah bin hier die Friedensmacht«.

Ich gebe zu, mit diesem Knaben hétte ich Schwierigk, mich zu verstandigen.

Ein Selbstbewul3tsein, das immer die Gefahr ders8gbechtigkeit birgt und bereit
ist zu téten, macht mir Angst. Mir wollen die Sates Soldaten nicht aus dem Sinn, der da,
laut eben diesem Almanach gesagt haben soll: >dbk hicht getdtet, weil ich es wollte,
sondern weil ich muf3te«, und hinzufiigt: »und glatroffen. Wenn schon, denn schon.« Die
Reporterin findet diese Auskunft »beeindruckendhkele«, ich finde, ein mdorderischer Stolz
ist unuberhdrbar.

Verstandigung mit uns selbst, geschweige denn mii¢@n, ist ohne Erinnerung der
eigenen Geschichte undenkbar. Sie setzt die Féhighke Bereitschaft zu verstehen voraus,
und beide beruhen auf Sprache, ein besseres Bligtalerstandigung haben wir nicht.. Auf
die Frage, ob wir einander Gberhaupt noch verstkienen, mul? die Gegenfrage lauten: wie
verstehen wir eine Sprache, die einen Krieg niathm»Krieg« nennt, sondern
verharmlosend »Konflikt« oder gar blof3 »Krise«? \Wéestehen wir einen Kanzler, der vor
die Kameras tritt und behauptet, wir fihrten keikeieg?

Die NATO hat Krieg gefuhrt, 78 Tage lang, 38004 inB#lge« entsprechen knapp
490 pro Tag; die NATO hat das internationale Rgeirochen und Krieg gefiihrt gegen
einen souveranen Staat, Krieg im Namen einer zikeifien Moral, angeblich zum Schutz
der Menschenrechte, Krieg gegen Milosevic, getroffat sie, wie schon mit ihren
Sanktionen, die serbische Bevdlkerung. Und wie weim Krieg Probleme I6st, sondern neue
schafft, ist an dem Desaster im NATO-Protektorasddm taglich zu besichtigen.

Dieser Krieg ist auch mit Sprache gefuhrt wordeit,d@ar Sprache der Liuge und
Demagogie. Wie ist der Begriff »Friedensgespracheverstehen, da in Rambouillet die
eigentlichen Kontrahenten kein Wort miteinander gelvgelt haben? Die CDU Hessens hat
sich fur die ungeheuerliche »judische Vermachthigge immerhin entschuldigt; aber hat
man vom grunen Vizekanzler je auch nur ein WortBledauerns gehort tber dessen viel



ungeheuerlicheres Diktum zur Rechtfertigung degdfes, er habe gelernt: Nie wieder Krieg,
aber auch nie wieder Auschwitz? Unwidersprocherehatir die wundersame Wandlung der
Albaner im Kosovo erlebt: vom Terroristen Uber »&kbund »Freischérler« bis zum ¢H-
Kampfer«, dem Angehdrigen einer »Befreiungsarmbae. wo bleiben wir mit all den
anderen Separatisten Europas - der IRA, der ETA Kdeden, den Korsen? Wieviel
Scheinheiligkeit, wieviel Heuchelei in der Doppeid Dreifachmoral der uns Regierenden!

Uber den schandlichsten Begriff, den die NATO-Galeehervorgebracht haben, die
»Kollateralschaden, ist das No6tige gesagt wordeer unsere Offentliche Sprache ist
durchsetzt von Wértern, die ligen, beschonigergereen, verschleiern: »Luftschlage«
klingen sauberer als Bombardement von TabakfabukehChemiewerken, der »Zerfall
Jugoslaviens« hort sich an wie etwas Unabwendbgleishsam ein Naturereignis, und
macht vergessen, dal} die Zerstickelung dieses tandeessen Grindung in zwei
Weltkriegen viel Blut geflossen ist, nicht alleinfalie nationalistische Politik MiloSeis
zurlckgefuhrt werden kann, sondern systematisaiebeth worden ist, auch von uns. Grol3e
Teile der deutschen Presse, vor allem aber diesEkamstalten - in den Balkankriegen von
Anfang an Teil der Kriegspropaganda- scheinen gdut mehr zu merken, wie sehr sie, um
Peter Handke zu zitieren, einer »nackten, geileagsstimmung« aufgesessen sind. Gesetzt
den Fall, wir wollten verstehen, wie diese Stimmbaegoeigefiuhrt worden ist, es ware ein
leichtes. Es begdnne mit der Feststellung, da@rdten Flichtlinge der Balkankriege Serben
waren; dal3 Staaten wie Kroatien, wie Boshien zubké&tung ihrer Propagandalligen
amerikanische Werbe-Agenturen wie Ruder Finn ergaygj deren Chef James Haff das Ziel
seiner Arbeit so beschreibt: »Unser Job ist estpisformationen (auf inren Wahrheitsgehalt)
zu Uberprifen... Unsere Aufgabe ist es, Informammie uns giinstig erscheinen, schnell in
Umlauf zu bringen und ein sorgsam ausgewahlteszzitleffen.« Das amerikanische
Englisch verwendet hierfur den feinsinnigen Neaagis »Krisenkommunikation«.

Gesetzt den Fall, wir wollten wirklich verstehenewvir tber zehn Jahre Krieg auf
dem Balkan belogen worden sind, es genugte eik Blidlira Behams vorzigliche Analyse
»Kriegstrommeln. Medien, Krieg & Politik«. Mein Eindruck ist aber: wir wollen nicht. Wie
versteht man den einhelligen Hal3 und die HameRdier Handke entgegenschlugen, als er
»Gerechtigkeit fir Serbien« forderte? Einem Autlar, auf dem alten Grundsatz besteht:
audiatur et altera pars und der wie kaum ein amaegi#, wie man mit Wortern und mit
Bildern ligen kann? Einem Autor, der in einem segahonsten Romane, der
»Wiederholung«, seine Trauer um Jugoslavien, die ich teile, sohéltlos offengelegt hat
wie Wolfgang Hilbig seine Verzweiflung am zweigétiem Deutschland? Allerdings hat
Handke eine wesentliche Frage nicht vergessererdie beantwortet: »Der einzige Staat, der
von der gegenwartigen Losung etwas hat, ist DelasdhDeutschland hat jedes Interesse
daran, dal3 es moglichst viele sklavenfahige Klaeisin gibt, ausgerichtet auf die
Wirtschaftsmacht Deutschlands. Das wird immer klarerden.« Schlagzeile im
Wirtschaftsteil deF.A.Z. vom 22. Januar 2000: »VVom Wiederaufbau im Kosowdifperen.
Neues Firmenburo soll hessischen Unternehmen Egatif dem Sidwestbalkan
erleichtern.« Im Aufbau blihender Landschaften hakie Erfahrung.

Deutsche Politik auf dem Balkan hat eine Konstadlitestets hinauslief auf den
Grundsatz: divide et impera. Schon 1842 nanntelficie List den Balkan »unser
Hinterland«; in Erinnerung ist der Kampfruf Kaid#filhelms: »Serbien mul sterbien«. Auch
die Nazis haben Jugoslavien aufgeteilt an gebiatgige Vasallen - um in Serbien besonders
grausam zu witen, das Massaker von Kragujevac fétetiele. Die Hamburger
Wehrmachtsausstellung, mit dem gleichen HalR aufgemen, wie Peter Handkes Einrede,
hat mir z.B. erklart, warum: mit General Franz B@&hats Oberbefehlshaber in Serbien hat die
Hitleradministration nicht zuféllig einen Osterriegr eingesetzt; der hatte, wie Zitate belegen
konnten, fur die Schisse von Sarajevo 1914 mitS#gben noch eine Rechnung offen. -
Unserer Geschichte entrinnen wir nicht, sie folgs auf Schritt und Tritt, wo auch immer,



und so »normal« wir uns auch geben oder fiihlen mége

Unverstandlich bleibt mir die Wut vor allem der géren auf Peter Handkes
Einspruch. Woher kommt sie bei Leuten, die offenbareinen Blick in die Romane von Ivo
Andri¢ oder Danilo Kis geworfen haben, aus denen siehdtnen konnen? Was treibt
Leute um, die keinen serbischen Namen buchstahigeschweige denn aussprechen kdnnen,
aber eine abweichende, auf Kenntnis gegriindeteuvigimit Hohn, mit Spott und
Gemeinheiten Gberziehen? Woher der geradezu vertad¥ille, eine Politik gutzuheil3en,
die sich 1999 selbst fiir bankrott erklart hat? Sittinke und Jingere, endlich beim Glauben
angekommen? Oder ist es die alte, tiefverwurzedtenSucht, endlich auf der Siegerseite zu
stehen, nachdem die Welt im 20. Jahrhundert anscdeen Wesen zweimal nicht genesen
wollte?

Um den Boden flr Verstandigung mit Ostmitteleuropi@, es so schon heildt, scheint
es schlecht bestellt. Titelzahlen, Auflagenhéhemnikén belegen, wie wenig neugierig wir in-
zwischen sind. Um so héher bewerte ich diesen Rolisrerstehe ihn als Ermutigung, in
meiner Arbeit fortzufahrem Sinne des Camus'schen »Quand mémex« - viellgitthticht
Ubersetzten Texten meines verstorbenen Freundek Bas$) tber dem es noch zu frih ist,
die Akten zu schlief3en.

Ich danke Ihnen.



